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Datengrundlage:

Wanderungsregister
auf der Kreisebene
(N: 402)

Zeitreihe des BBSR
1991-2015/16

Nach Altersgruppe &
Staatsangehodrigkeit
(seit 2000)




Wanderungssaldo in % der Bev.

—e—Kreisfreie Grol3stadte

Die “Binnenwanderungs-Helix”

—e—Stadtische Kreise
Wanderungssaldi nach Kreistypen, Deutsche & Auslander

—e—Landliche Kreise mit
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—e—Kreisfreie Gro3stadte

Die Umverteilung der Flichtlinge verzerrt die
Wanderungssaldi der Jahre 2013 bis 2016

—e—Stadtische Kreise

—e—Landliche Kreise mit
Verdichtungsansatzen
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Wanderungssaldo in % der Bev.

Wanderungssaldo in % der Bev.

Junge Erwachsene und Familien beeinflussen

—e—Kreisfreie Gro3stadte

—e—Stadtische Kreise

die Sub- und Re-urbanisierungstrends
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Median der Pendeldistanzen
im Zeitraum 2000-2014
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Der Anteil der Erwerbstatigen, die 230 Minuten fir den
einfachen Weg zur Arbeit benoétigen ist deutlich angestiegen.

Manner pendeln haufiger Uber langere Distanzen als Frauen.

(Daten: Mikrozensus)
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Quelle: BiB Policy Brief (Okt. 2018): ,,Pendelmobilitdt in Deutschland”



Die durchschnittliche Pendeldistanz sinkt nach der Geburt des
ersten Kindes bei Frauen, nicht jedoch bei Mannern.

(Daten: SOEP 2001-2015)
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Quelle: BiB Policy Brief (Okt. 2018): ,,Pendelmobilitdt in Deutschland”



In der Stadt ist die Pendeldistanz geringer als auf dem Land,
der Zeitaufwand ist aber deutlich hoher.

(Anteil der Erwerbstatigen, Daten: Mikrozensus)
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Quelle: BiB Policy Brief (Okt. 2018): ,,Pendelmobilitdt in Deutschland”



