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Mit der Publikation von Forschungsberichten will das IAB der Fachoffentlichkeit Einblick in
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By publishing the Forschungsberichte (Research Reports) IAB intends to give professional
circles insights into its current work. At the same time the reports are aimed at providing
researchers with quick and uncomplicated access to the market.
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Karte 1
Arbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2005 (bezogen auf alle Erwerbspersonen)
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Karte 2
Arbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2008 (bezogen auf alle Erwerbspersonen)
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Karte 3

Veranderung der Arbeitslosengquote von 2005 bis 2008 in Prozent (bezogen auf alle

Erwerbspersonen)
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Karte 4
Vierjahresdurchschnitt der Arbeitslosenquote von 2005 bis 2008 (bezogen auf alle
Erwerbspersonen)
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Karte 5

Frauenarbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2005 (bezogen auf weibliche
abhangige Erwerbspersonen)
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Karte 6
Frauenarbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2008 (bezogen auf weibliche
abhangige Erwerbspersonen)
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Karte 7
Veranderung der Frauenarbeitslosenquote von 2005 bis 2008 in Prozent
(bezogen auf weibliche abh&ngige Erwerbspersonen)
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Karte 8
Frauenarbeitslosenquote im Vierjahresdurchschnitt von 2005 bis 2008
(bezogen auf weibliche abh&ngige Erwerbspersonen)
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Karte 9

Jugendarbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2005 (bezogen auf abhangige
Erwerbspersonen unter 25 Jahren)
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Karte 10
Jugendarbeitslosenquote im Jahresdurchschnitt 2008 (bezogen auf abhangige
Erwerbspersonen unter 25 Jahren)
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Karte 11
Veranderung der Jugendarbeitslosenquote von 2005 bis 2008 in Prozent
(bezogen auf abhangige Erwerbspersonen unter 25 Jahren)
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Karte 12
Jugendarbeitslosenquote im Vierjahresdurchschnitt von 2005 bis 2008
(bezogen auf abhangige Erwerbspersonen unter 25 Jahren)
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Karte 13
Entwicklung der Zahl der Langzeitarbeitslosen von 2007 bis 2008 in Prozent

Entwicklung der Langzeitarbeitslosigkeit
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Karte 14
Anteil der Langzeitarbeitslosen 2007 an allen Arbeitslosen in Prozent
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Karte 15
Anteil der Langzeitarbeitslosen 2008 an allen Arbeitslosen in Prozent
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Karte 16

Anteil der Beschaftigten mit Bruttojahresléhnen Uber der Beitragsbemessungs-

grenze im Jahr 2007
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Karte 17
Regionale Korrekturfaktoren
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Karte 18
Gemessener Bruttojahreslohn pro Beschéaftigtem 2007
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Karte 19

Korrigierter Bruttojahreslohn pro Beschéaftigtem 2007
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Karte 20
Entwicklung der Bruttolohn- und Gehaltssumme von 2004 bis 2005
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Karte 21
Entwicklung der Bruttolohn- und Gehaltssumme von 2005 bis 2006
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Karte 22
Entwicklung der Bruttolohn- und Gehaltssumme von 2006 bis 2007
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Karte 23
Entwicklung der Bruttolohn- und Gehaltssumme von 2004 bis 2007
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Karte 24

Entwicklung der Beschaftigung am Wohnort in den Arbeitsmarktregionen

von 2005 bis 2008
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Karte 25
Entwicklung der Bevilkerung im erwerbsfahigen Alter von Juni 2005 bis Juni 2008
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Karte 26
Beschaftigungsgrad ,, Stichtag® am Wohnort 2005

.

Magdeburg

Beschéftigungsgrad "Stichtag” 2005

gemessen am Wohnort

M > 038 - < 0,46 (75) > 052 - = 054 (25) Arbeitsmarktregion
M>046 - <048 (62) M> 054 -= 056 (4) Bundesland
[M>048 -=050 (64) M> 05 -= 060 (0)
> 0,50 - £ 0,52 (40)
West: 0,479 Ost: 0,452 Gesamt 0,473 |AB

IAB-Forschungsbericht 1/2010 — Kartenanhang =~ 30



Karte 27
Beschaftigungsgrad ,, Stichtag® am Wohnort 2008
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Karte 28
Veranderung des Beschaftigungsgrads , Stichtag“ am Wohnort 2005 bis 2008

in den Arbeitsmarktregionen
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Karte 29
Beschaftigungsgrad , Stichtag” 2008 ohne Grenzpendler
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Magdeburg

e

Berlin

Niirnberg

Beschéftigungsgrad "Stichtag" 2008

gemessen am Wohnort

M > 040 - = 0,46 (23) 0> 052 - =054 (57) Arbeitsmarkiregion
M- 046 - = 048 (26) M > 054 - =056 (35 Bundesland
[ = 0,48 - = 0,50 (40) > 056 - = 060 (29)
> 0,50 - = 0,52 (64)
West: 0,505 Ost: 0,498  Gesamt: 0,504 IAB
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Karte 30
Beschaftigungsgrad , Stichtag® 2008 mit Grenzpendlern

Breme

ar. N

L

Beschéftigungsgrad 2008 mit Grenzpendlem

Arbeitsm arktregionen

M- 041 - < 046 (16) 0> 052 - <054 (39) Arheitsmarktregion
B> 046 - = 0,48 (25) W= 054 -2 056 (50) Bundesland
0> 048 - = 0,50 (37) M- 05 - = 060 (27)
> 0,50 - = 0,52 (76)
West: 0,508 Ost: 0,498 Gesamt: 0,506 IAB
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Karte 31
Fernpendleranteil mit einer einfachen Pendelzeit von 45 Minuten im Jahr 2008

Magdeburg

e
Disseldort AL

s b
% i
r

tuttgart

Y

|

&

Fernpendleranteil (>45 Minuten) 2008 [%]

Arbeitsmarktregionen

M16=<20 (4 [50=< 60 (26 Arbeitsmarktregion
M20=<30 (@73 MW60= 70 (20) —— Bundesland
[130=<40@®1) M70=152 (39
40 = 50 (47) IE Steinbeis-Transferzentrum
Angewandte Systemanalyse

West: 36% Ost 7.2% Gesamt 4,3%

IAB-Forschungsbericht 1/2010 — Kartenanhang 35



Karte 32
Fernpendleranteil mit einer einfachen Pendelzeit von 60 Minuten im Jahr 2008

Russeldorf, Leipzig

Dresden

s

Fernpendleranteil (>60 Minuten) 2008 [%]

Arbeitsmarktregionen

W13=20 (399 W50= 60 (17) Arbeitsmarktregion
W20<30 (119 Ms60=< 70 (18 —— Bundesland
130=<40 41) M70=100 (12

40 <

50 (24 IE Steinbeis-Transferzentrum
Angewandte Systemanalyse
West: 26% Ost 57% Gesamt 3,2% 9 y y
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Karte 33
Beschéaftigungsgrad Stichtag ohne Fernpendler (> 45 min) im Jahr 2008

agdeburg

S s RN

s S ad

>
A
‘ [Nurnbery

‘ Stuttgart

¥

Beschiftigungsgrad ohne Fernpendier (> 45 min)

2008
M- 037 - = 045 (39) > 050 - = 051 (29) Arbeitsmarktregion
W>045-=047 (33) MW> 051 -= 053 (40) Bundesland
[ >047 - =048 (26) WM> 053 - = 0,59 (35)
> 0,48 - = 0,50 (63)
West: 0,487 Ost 0,462 Gesamt: 0,482 IAB
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Karte 34
Veranderung der Rangpléatze bei Berechnung des Beschéaftigungsgrads , Volumen*
im Vergleich zur Berechnung des Beschéaftigungsgrads , Stichtag” fiur das Jahr 2005

150km

Umstellung von BG "Stichtag” zu "Volumen™ 2005
Veranderung derRangplate

W 67,00 < -1000 (18) M 500 < 10,00 (46)
W 10,00 < -500 (23) M 10,00 < 21,00 (15)
500 < 500 (168)

IAB
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Karte 35
Beschaftigungsgrad ,, Volumen® am Wohnort 2005

;‘

anneve
r _ Magdeburg *
Iusseldorf
Bresden

sr 4

Iﬁ'ﬁﬁm

Beschiéftigungsgrad "Volumen" 2005

gemessen am Wohnort

M- 036 - = 0,41 (46) > 0,47 - £ 0,49 (39) Arbeitsm arktregion
M > 041 -5 0,43 (43) M- 049 - = 051 (42) Bundesland
> 043 - = 0,45 (31) M- 051 - <055 (35)
> 0,45 - = 0,47 (34)
West: 0,464 Ost: 0,437 Gesamt: 0,458 |AB
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Karte 36
Beschaftigungsgrad ,Volumen® am Wohnort 2007

kot
T <

FErankfunt/Main

'
‘

Stuttgant

[ —
150km
Beschéftigungsgrad "Volumen" 2007
gemessen am Wohnort
M 037 <041 (3) [ 047 £ 0,49 (65) Arbeitsmarktregion
041 =043 (12) W 049 = 0,51 (67) = Bundesand
M 043 =045 (23) M 051 20,57 (67)
0,45 = 0,47 (33)
West: 0,484 Ost: 0,468 Gesamt: 0,480 |AB
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